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AGRAVANTE: 2X CAPITAL S.A., X INFINITY INVEST & ASSESSORIA EMPRESARIAL
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DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por 2X CAPITAL S.A. e
OUTROS, contra decisao que, nos autos do mandado de seguranga impetrado na origem
inferiu o pedido liminar, formulado nos seguintes termos:



“CONCLUSAO E PEDIDOS

89. Diante de todo o exposto, e considerando que restaram devidamente
demonstrados o fumus boni iuris e o risco de grave lesao e de dificil reparagao,
nos termos do art. 7°, Ill, da Lei n® 12.016/09, requerem:

a) Seja deferida a medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado
a d. Autoridade Coatora a suspensdo imediata da exigibilidade do crédito
tributario decorrente da majoragdo de 10% nos percentuais de presungdo de
lucro estabelecida pelo art. 4°, § 4°, VII, e § 5° da LC n° 224/2025, de modo a
autorizar as Impetrantes a apurar e recolher IRPJ e CSLL no Lucro Presumido
pelos percentuais originais, independentemente de o faturamento anual exceder
R$ 5.000.000,00 (cinco milhées de reais);

Eis o teor da decisao agravada:

“[...] O sistema tributario brasileiro comporta trés regimes tributarios principais: o
Simples Nacional, o Lucro Real e o Lucro Presumido.

O Simples Nacional foi criado em 2006 e seu objetivo é simplificar o pagamento
de ftributos, unindo todos eles em uma unica guia (DAS — Documento de
Arrecadacdo do Simples Nacional) para pagamento de 8 tributos (CSLL, Cofins,
PIS e PASEP, Contribuicdo Patronal Previdenciaria, IRPJ, IPl, ISS e ICMS),
voltado aos microempreendedores (MEI), microempresa (ME) e empresas de
pequeno porte (EPP).

O Lucro Real, de acordo com a Lei n® 1.598/1977, que altera a legislagdo do
Imposto de Renda, € o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adicbes,
exclusbes ou compensagbes prescritas ou autorizadas pela legislacao tributaria
(art. 6°). Conforme § 1°, o lucro liquido do exercicio é a soma algébrica de lucro
operacional (art. 11), dos resultados ndo operacionais, do saldo da conta de
corre¢do monetaria (art. 51) e das participacées, e devera ser determinado com
observéncia dos preceitos da lei comercial.

Nota-se que o Lucro Real é um regime tributario que se fundamenta no lucro
liquido da empresa, ajustados pelas adigbes, exclusbes e compensagoes
prescritas ou autorizadas pela legislagéo tributaria. Neste regime, os impostos
sdo baseados no lucro real da empresa e incidem sobre o faturamento mensal
ou trimestral. Nao ha unificagdo de impostos em uma Unica guia, os tributos sdo
individualizados.

No Lucro Real, o IRPJ e a CSLL tém aliquotas de 15% e entre 9% e 12%,
respectivamente. Nao havera incidéncia, caso ndo haja lucro e o prejuizo pode
ser utilizado como crédito a ser compensado nos anos seguintes, obedecendo o
limite de 30% no periodo.

O Lucro Presumido, por sua vez, possui uma tributagdo simplificada para
determinar a base de calculo do IRPJ e a CSLL. Utiliza-se uma base de calculo
na estimativa de lucro liquido, acrescidos de receitas e ganhos de capital,
apurados em periodos trimestrais. Portanto, ha uma estimativa de lucro definida
pela Receita Federal e ndo sobre o lucro efetivamente obtido pela empresa. O



Fisco presume que uma parte do faturamento corresponde ao lucro. Os
principais tributos que fazem parte do Lucro Presumido séo IRPJ, CSLL, PIS,
COFINS, ISS, ICMS e IPI.

Importante destacar que a principal diferengca entre o Lucro Real e o Lucro
Presumido é a maneira de calcular os tributos.

No lucro presumido, a estimativa varia conforme a atividade desenvolvida pela
empresa e as aliquotas dependem do tipo de tributo. Para o IRPJ e a CSLL, os
percentuais aplicados séo de 15% e 9%, respectivamente, sobre a base de lucro
presumido, enquanto os demais tributos incidem sobre o faturamento bruto.

Com o avento da Lei Complementar n° 224/2025, a legislagao tributaria sofreu
mudancas significativas, principalmente pela reducdo de incentivos e beneficios
federais de natureza tributaria, financeira ou crediticia concedidos
exclusivamente no ambito da Unido e estabeleceu a responsabilidade solidaria
de terceiros pelo recolhimento de tributos incidentes sobre a exploragdo de
apostas de quota fixa (art. 1°).

Conforme art. 4°, § 4° VII, a redugédo sera implementada cumulativamente, ou
sefa, nos regimes de tributagdo em que a base de calculo seja presumida havera
um acréscimo de 10% (dez por cento) nos percentuais de presungéo.

No caso do regime do Iucro presumido, previsto nos arts. 25
(https.//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9430.htm#art25) e 26 da Lei n° 9.430,
de 27 de dezembro de 1996
(https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9430.htm#art26), o acréscimo previsto
no inciso VIl do § 4° do art. 4°, somente se aplica aos percentuais de presungéo
incidentes sobre a parcela da receita bruta total que exceda o valor de R$
5.000.000,00 (cinco milhbées de reais) no ano-calendario.

Em seguida, foram editados o Decreto n° 12.808/2025 e a Instrugdo Normativa
RFB n° 2.305/2025 que regulamentam a Lei Complementar.

Certo é que as alteragbes trazidas pela Lei Complementar n° 224/2025, com
reducdo de incentivos e beneficios federais de natureza tributaria, implicam
majoracgdo indireta de carga tributaria, razao pela qual na sua aplicagdo, deve-se
observar os principios da anterioridade anual ou nonagesimal, conforme seja
imposto ou contribuigéo.

Com relagédo ao IRPJ, aplica-se tdo somente anterioridade anual, ndo se
aplicando a anterioridade nonagesimal (art. 150, § 1°, CF), ou seja, o disposto
acima se aplica de forma imediata a partir de janeiro de 2026.

No tange & CSLL, por tratar-se de contribuigdo social esta sob o amparo da
noventena e ndo da anterioridade anual, portanto, para a CSLL aplica-se o
dispositivo somente a partir de abril de 2026, conforme dispbe o art. 195, § 6° da
CF.

Com efeito, o art. 195, § 6°, da CF, estabelece que as contribui¢bes sociais de
que trata este artigo s6 poderédo ser exigidas apos decorridos noventa dias da
data da publicacdo da lei que as houver instituido ou modificado, ndo se lhes
aplicando o disposto no art. 150, Ill, "b".
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Refere-se ao principio da anterioridade nonagesimal, segundo o qual é garantido
ao contribuinte ndo ser surpreendido pela majoragdo de sua carga tributaria de
forma repentina.

Por sua vez, o principio da anterioridade geral veda a Unido, aos Estados, ao
Distrito Federal e aos Municipios que proceda a cobrancga de tributos, no mesmo
exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou
aumentou, conforme art. 150, Ill, b, da CF.

Portanto, a lei previu a concessdo do beneficio fiscal e, posteriormente, a Lei
Complementar n°® 224/2025 estabeleceu sua redugédo, razdo pela qual ndo ha
ofensa ao principio da legalidade, porquanto, legitima a opg¢do do legislador de
prever um limite para a renuncia fiscal.

Insta registrar que o principio da seguranga juridica previsto no art. 1° e 5° XXV,
da CF, segundo o qual deve-se respeito ao Estado Democréatico de Direito, ao
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, ndo restou prejudicado
pelo avento da LC n° 224/2025. Destaca-se que a reducdo do beneficio ndo
caracteriza ofensa ao direito adquirido do contribuinte, porquanto, restaram
observados os principios da anterioridade anual e da noventena para a produgcdo
dos seus efeitos.

Da mesma forma, ndo ha que se cogitar de que o contribuinte foi surpreendido
com o aumento da carga tributaria.

Desse modo, em uma analise inicial, ndo fica demonstrada a comprovag¢éo do
ato coator e do fumus bonis iuris necessario a concessao da medida e de que o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada
através da demanda (periculum in mora).

Diante de todo o exposto, INDEFIRO A LIMINAR postulada.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagbes no
prazo legal.”.

(ID. 556242688 do processo de origem, grifos e negritos originais)

Alega a agravante, em sintese, que a presung¢ao do lucro real ndo implica
renuncia de receita, mas em critério objetivo de determinagédo da base para IRPJ/CSLL,
que pode inclusive onerar mais que o Lucro Real, a depender do setor. Ressalta que a
premissa adotada pelo art. art. 4°, § 4°, VII, e § 5, da LC 224/2025 — ao incluir o Lucro
Presumido entre “incentivos ou beneficios tributarios” sujeitos a “reducéo” — se revela e
equivocada e materialmente incompativel com a propria natureza do regime.

Defende que a tentativa de reclassificar um método de apuragdo como
“beneficio” para, a partir dessa premissa, majorar em 10% os percentuais de presungao,
representa desvio de finalidade e violagao direta ao principio da tipicidade tributaria.



Ressalta que a elevacdo em 10% a base de calculo presumida dos
contribuintes que aufiram mais de R$ 5 milhdes no ano-calendario afronta o principio da
isonomia, previsto no art. 150, 1110, da CF, pois cria discrimen arbitrario entre
contribuintes submetidos ao mesmo regime, apenas pelo patamar de faturamento, sem
demonstracdo de que a lucratividade se altere quando superado o limite de R$ 5 milhdes.

Argumenta que a medida revela a imposigao de critério arbitrario, dissociado
da realidade econémica e da lucratividade efetiva das operagdes, criando desigualdade
tributaria entre contribuintes que se encontram em idéntica condigdo material, o que
também configura ofensa ao principio da livre concorréncia, bem como da capacidade
contributiva.

Pugna pela concessao da tutela recursal.
E o relatério.
Decido.

Nos termos do artigo 932, 1l do Novo Cdodigo de Processo Civil, incumbe ao
relator a apreciacido dos pedidos de tutela provisoéria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I — dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagéo a produgédo de
prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposicdo das partes;

Il — apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos e nos processos de
competéncia originaria do tribunal;

(...)

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga pressupde a
presenca concomitante do fumus boni iuris e do periculum in mora, nos termos do art. 7°,
inciso Ill, da Lei n® 12.016/2009.

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta
fase processual, verifico presentes os requisitos necessarios a antecipacdo da tutela
recursal.

O dissenso instalado nos autos diz respeito a exigibilidade do crédito
tributario decorrente da majoragado de 10% (dez por cento) nos percentuais de presungao
de lucro, sobre a parcela da receita bruta total que exceda o valor de R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais) no ano-calendario, estabelecida pelo artigo 4°, § 4°, inciso VI, e §
5°, da Lei Complementar n°® 224/2025, bem como pelo Decreto n° 12.808/2025 e pela
Instrucdo Normativa RFB n° 2.305/2025.



Em 26 de dezembro de 2025, foi publicada a LC n°® 224/2025, a qual, por

meio do art. 4°, § 4°, VII, e § 5°, aumentou indiretamente o IPRJ/CSLL, sob o fundamento
de “reducao dos incentivos e beneficios tributarios”, ao elevar em 10% a base de calculo
presumida dos contribuintes que aufiram mais de R$ 5 milhdes no ano-calendario, in

verbis:

“Art. 4° Os incentivos e beneficios federais de natureza tributaria sdo reduzidos
na forma deste artigo.

[-]

§ 4° A reducdo dos incentivos e beneficios a que se refere este artigo sera
implementada cumulativamente, nos termos a seguir:

[-]

VIl - regimes de tributacdo em que a base de calculo seja presumida: acréscimo
de 10% (dez por cento) nos percentuais de presung¢do. § 5° No caso do regime
do lucro presumido, previsto nos arts. 25 e 26 da Lei n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, o acréscimo previsto no inciso VIl do § 4° deste artigo
somente se aplica aos percentuais de presungéo incidentes sobre a parcela da
receita bruta total que exceda o valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhées de
reais) no ano-calendario, aplicando-se:

I - o limite proporcionalmente a cada periodo de apuragdo no ano, permitido o
ajuste nos periodos seguintes; e

Il - 0 acréscimo proporcionalmente as receitas de cada uma das atividades.

O regime do lucro presumido encontra fundamento legal no art. 44 do CTN,

como uma das formas admitidas de determinagao da base de calculo do imposto sobre a
renda, ao lado do lucro real e do lucro arbitrado, a saber:

“‘Art. 44 — A base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou
presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”

A doutrina traz o seguinte conceito de lucro presumido, conforme a licdo de

Leandro Paulsen:

“ Lucro presumido. A tributagdo pelo lucro presumido envolve a utilizagdo de
base substitutiva, tendo como referéncia a receita bruta da empresa e aplicando
um percentual que configurara o lucro presumido, conforme o tipo de atividade.
Empresas com receita até determinado patamar podem optar por ser tributadas
pelo lucro presumido, como medida de simplificacdo da apuracdo e recolhimento
do imposto. Em vez de apurarem o lucro real, apuram um lucro presumido, o que
depende de menor complexidade contabil.” (Direito tributario: Constituicdo e
Cadigo tributario a luz da doutrina e da jurisprudéncia. Livraria do Advogado
Editora, Porto Alegre: ESMAFE, 13% ed., 2011, p. 809)



Sob esse aspecto, fica evidente que o lucro presumido consiste em método
expressamente previsto na legislagao, para apuragéo de base de calculo de incidéncia do
IRPJ e da CSLL, assim como o lucro real e o lucro arbitrado, mediante a opgao conferida
ao contribuinte, que implica a renuncia a apuragao do lucro efetivo e a dedugao de custos
e despesas reais, em contrapartida a adogdo de critério objetivo e simplificado de
tributacdo, ndo se confundido com beneficio fiscal.

Com efeito, o que se verifica € que a disposigao prevista no art. 4°, § 4°, VII,
e § 5° da LC 224/2025, além de majorar a base de calculo, determinando o acréscimo de
10% sobre o lucro presumido, equipara uma forma de tributagdo prevista em lei, em
beneficio fiscal, o que nao se pode admitir, sob pena de violagdo dos principios
constitucionais da legalidade estrita.

Ha que se considerar, ainda, que a majoragao do percentual de presungao,
como instituido pela LC 224/2025, fundada exclusivamente no volume de faturamento
anual (de R$ 5.000.000,00 no ano calendario) — nao considera ou demanda qualquer
demonstracdo concreta de que tenha havido alteragdo na lucratividade média das
atividades abrangidas.

Nesse sentido, entendo ser inaplicavel, por ora e indistintamente o
precedente do C. Supremo Tribunal Federal, no sentido de ndo se reconhecer direito
adquirido a regime juridico tributario, justamente em raz&o da existéncia de indicios de
que a alteragao legislativa pode resultar em tributagao de riqueza inexistente, bem como
na violagao ao principio da capacidade contributiva.

A alegacao de perigo na demora também se revela plausivel, na medida em
que a alteracao legislativa se deu em 26 de dezembro de 2025, portanto, ao final do
exercicio financeiro, com efeitos imediatos para o exercicio seguinte, sem conferir ao
contribuinte optante pelo regime do lucro presumido, periodo habil para adequacéo e
reorganizagao do planejamento financeiro-tributario.

Desta forma, resta evidente o risco de impactos sobre fluxo de caixa de um
lado, caso a Agravante seja compelida a se sujeitar a majoragdo do percentual de
presuncao e, de outro, de sofrer autuagdes pela Receita Federal do Brasil, inclusive com
imposigdo de multa e de restricdo a obtengcdo de certiddes de regularidade fiscal,
circunstancias aptas a causar prejuizo de dificil reparagao.

Por esses fundamentos, ao menos em sede de cogni¢ao sumaria, tenho
como presentes os requisitos necessarios para concessao da liminar pretendida, sendo
que o perigo da demora também se faz presente e decorre da possibilidade de vir a
Agravante a recolherem tributos que, ao que tudo indica, sdo indevidos, para
submeterem-se, apds, ao regime de repeticdo de indébito tributario (vedagao ao solve et
repete), em contrariedade ao principio da economia e celeridade processual.




Isto posto, defiro a medida liminar nos termos pleiteados, para o fim de
suspender a exigibilidade do crédito tributario decorrente da majoracdo de 10% nos
percentuais de presuncao aplicaveis ao IRPJ e a CSLL no regime do lucro presumido,
prevista no art. 4°, § 4°, VIl e § 5° da Lei Complementar n. 224/25 e nos atos infralegais
que a regulamentaram, assegurando a impetrante o direito de apurar e recolher o IRPJ e
a CSLL mediante a aplicacdo dos percentuais originais de presuncdo, até ulterior
manifestagcao deste Juizo, nos termos da fundamentacgao supra.

Comunique-se ao E. Juizo a quo.
Intime-se a agravada nos termos do artigo 1.019, Il do CPC.

Apds, em se tratando o feito originario de Mandado de Segurancga, vista ao
Ministério Publico Federal para o oferecimento do competente parecer.

Por fim, venham conclusos para julgamento.
Intime-se. Publique-se.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2026.
Assinado eletronicamente por: WILSON ZAUHY FILHO
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